Fecha aprobacion: 06/09/2021

UNIVERSIDAD
DEL AZUAY

FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS

ESCUELA DE DERECHO

1. Datos generales

Materia: LITIGACION ORAL Y ARGUMENTACION JURIDICA Nivel: 7

Cédigo: DRCO045 Distribucién de horas.

Paralelo: A, B ,. ”

Docencia | Practico Autdnomo: 56 |Total horas

Periodo : Septiembre-2021 a Febrero-2022

Profesor: CAMPOVERDE CARDENAS CLAUDIA INES ostemas | autonomo
Correo ccampoverde@uazuay.edu.ec

electrénico: 48 16 16 40 120
Premrequisitos:

Codigo: UID0600 Materia: UPPER INTERMEDIATE

2. Descripcidn y objetivos de la materia

La asignatura se compone de dos campos, primero la Argumentacién Juridica, donde se analizardn las diferentes teorias de la
argumentacién juridica, su estrecha relacién con el derecho, como construir argumentos juridicos desde un razonamiento deductivo e
inductivo. La asignatura también se compone del campo de la litigacién oral en la cual se estudiard el examen directo, contraexamen,
alegatos.

La asignatura de Litigacion oral y Argumentacién Juridica tiene una trascendental importancia en la formacién de los abogados/as. Esta
asignatura estd intimamente relacionada con las asignaturas procesales, puesto que complementa las aprendizajes en estas materias, pero
también con las asignaturas que analizan, sustentan y justifican la existencia del Derecho, como son Fundamentos filosdficos y sociolégicos de
Derecho.

Esta asignatura resulta fundamental en la formacion de los abogados pues, permite desarrollar las habilidades que se necesitan para ejercer
su oficio. Esta asignatura permitird que los profesionales puedan ejercer de manera técnica su profesion previo al desarrollo de las
habilidades.

3. Objetivos de Desarrollo Sostenible

4, Contenidos

1.1 Construcciéon de argumentos juridicos: razonamiento deductivo
1.2 Los silogismos

1.2.1 Los silogismos legales

2.1 La certeza “razonable”

2.2 La generalizacion y las falacias

2.3 Las falacias juridicas

3.1. Argumento por analogia

3.2 Analogia y precedentes jurisprudenciales

4.1 La teoria de la argumentacién juridica

4.1.1 El objeto de la argumentacién juridica
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4.1.2 Utilidad de la argumentacion juridica.
4.2 Las teorias de la argumentacion juridica
4.2.1 Perelman; Toulmin; Alexy; Mc. Cormick
4.3 Los conflictos argumentativos

5.1. La busqueda de la solucidn defendible
52 Mecanismos juridicos para determinar la norma aplicable
5.3 Estrategias procesales

6.1 Generalidades

6.2 Infroduccién y preparacion del caso.
6.3 Examen directo

6.3.1 Simulaciones

6.4 Objeciones

6.4.1 Simulaciones

7.1 Presentacion del tema

7.2 Simulaciones

8 Alegatos

8.1 Alegato infroductorio

8.1.1 Simulaciones

8.2 Alegato final

8.2.1 Simulaciones

5. Sistema de Evaluacion

Resultado de aprendizaje de la carrera relacionados con la materia
Resultado de aprendizaje de la materia Evidencias
an.. Aplica conceptos, métodos, principios y normas abstractas a casos reales e hipotéticos.

-Evaluacion escrita
-Reactivos

-Resolucién de ejercicios,
Ccasos y ofros

ap.. Argumenta con solvencia soluciones juridicas Idgicas y consistentes, frente a los casos planteados.

-Argumenta con solvencia teorias para casos juridicos concretos

-Permite materializar los conocimientos obtenidos a lo largo de la carrera, dese -Evaluacion escrita
un enfoque de la préctica y su aplicaciéon en los diversos aspectos de la praxis. -Reactivos
-Resolucién de ejercicios,
Casos y ofros
bc.. Transmite a ofras personas el conocimiento de los conceptos juridicos bdsicos.

-Desarrolla las destrezas y habilidades indispensables para poder elaborar y -Evaluacion escrita
estructurar un discurso juridico. -Reactivos
-Resolucién de ejercicios,
Ccasos y ofros
bs.. Conoce y explica con claridad el significado y balance del Derecho aplicable a una situacién de hecho.

-Adquiere los conocimientos necesarios a fin de poder elaborar andilisis -Evaluacion escrita

argumentativos juridicos que den a entender en forma razonada un -Reactivos

determinado tema en Derecho. -Resolucioén de ejercicios,
Ccasos y ofros
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Desglose de evaluacién

argumentacién, Las analogias
en la resolucion de casos,
Litigacién Oral , Razonamiento
y prdctica forense

Evidencia Descripcién Contenidos silabo a Aporte | Cdlificacién Semana
evaluar
Argumentacién Juridica,
. . . Construccién de argumentos Semana: 3 (04-OCT-
Reactivos Evaluacion escrita. juridicos: razonamiento APORTE 5 21 al 09-0CT-21)
inductivo
Argumentacion Juridica ,

. Construccion de argumentos .
Evaluacion Evaluacién escrita. juridicos: razonamiento APORTE 5 semana: 5 (18-OCT-
escrita . - . 21 al 23-OCT-21)

inductivo, Las analogias en la
resolucion de casos
. 5 ' Derechp y orgumentoc'i’c'm, Las Semana: 8 (08-NOV-
Reactivos Evaluacion escrita. analogias en la resolucion de | APORTE 5 21 al 13:NOV-21)
CJasos
. Derecho y argumentacion, .
E\S/S:i:vgaon Evaluacion escrita. Razonamiento y prdctica APORTE 5 ;?2?;7?"\‘1;)\/(_222{)'\10\/_
forense
Para esta evaluacion se
Resolucién de requgrirc’: p[eviomem‘e la
ejercicios, casos mveshgomop por porfe_ ) A_\I'egoficgs, Confra examen, APORTE 10 Semana: 13 (13-DIC-
y ofros ! de los estudiantes, existird| Litigacion Oral 21 al 18-DIC-21)
una exposicion oral sobre
el caso a presentar.
Alegatos, Argumentacion
Juridica , Construccion de
argumentos juridicos:
Evaluacion razonamiento inductivo, Semana: 19-20 (23-
. Examen escrito. Contra examen, Derecho y EXAMEN 20 01-2022 al 29-01-
escrita . .
argumentacioén, Las analogias 2022)
en la resolucién de casos,
Litigacién Oral , Razonamiento
v prdctica forense
Alegatos, Argumentacién
Juridica , Construccion de
argumentos juridicos:

- razonamiento inductivo, .

E\S/S:i:'gc'on Examen escrito. Contra examen, Derecho y SUPLETORIO | 20 ;;rgfgﬁl':gg_g?ﬁ&
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Metodologia

Descripcién

Tipo horas

Metodologia: La metodologia de las clases se basard en:

1- Videos y peliculas: Los estudiantes deberdn acceder a videos y/o peliculas que la
docente les indique oportunamente, las cuales coadyuven y afiancen en la adquisicidon
de destrezas en litigacién oral, con el propdsito de realizar un simulacro de un juicio oral,
con posterior andlisis y comentarios. La organizacion de los grupos oportunamente serd
indicado por la docente, asi como los roles de cada integrante y las reglas (de acuerdo
al caso prdctico concreto), considerdndose para la calificacién: la claridad de la
exposicion, la naturalidad, la entonacion, asi como la postura corporal.

Autébnomo

Metodologia: La metodologia de las clases se basard en:

1.- Exposiciones conceptuales: Los alumnos/as son el centro del aprendizaje y la
docente es quien les guia. Por tanto, deberdn investigar y leer por anticipado los temas
a tratarse en cada préxima clase. La primera parte de las clases serd con exposiciones,
en las que la docente dard la base tedrica necesaria de los temas a tratarse, para que
los alumnos/as posteriormente puedan intervenir. Se utilizard material de soporte
(documentaciéon bibliogrdfica, esquemas, presentaciones en power point, videos, etc.),
lo que les ayudard a visualizar y asimilar mejor y con rapidez los contenidos de esta
formacion, siendo necesaria la amplia participacion posterior de los estudiantes, quienes
previcmente deberdn analizar el texto base y los documentos que la profesora les
comparta, para que con anticipacion tengan un conocimiento de lo que se expondrd.

2.- Simulacro de un juicio oral y discusion participativa: Constituye el tercer aporte, y
para su evaluacion se consideraran dos momentos: El primero constituye el simulacro de
juicio oral como tal, con la participacién activa de todos los estudiantes (en grupos
previamente integrados). En un segundo momento, los alumnos(as) participantes
reflexionardn sobre la experiencia asimilada y posteriormente se abrird un debate con
criticas y autocriticas del desempeno de cada uno de ellos en los distintos roles que les
haya correspondido representar. La simulacién de un juicio oral (casos prdcticos), tiene
como finalidad conseguir que los cursanfes sean capaces de identificar las habilidades
y destrezas que deberdn adquirir y posteriormente reforzar para su ejercicio profesional.
Se hardn preguntas a fin de lograr la interaccion de los alumnos/as, con lo cual se
potencia un doble aprendizaje: el que individualmente cada alumno aporta al grupo y
el que se elabora conjuntamente. La profesora ayudard a sistematizar las diferentes
conclusiones a las que se hayan llegado, clarificéndolas y luego de recibir los resultados
de la evaluacién, habrd una retroalimentacion. Se propenderd a la activa participacion
de los estudiantes, potencializando la interaccion del grupo, actividades que permitirdn
aclarar las dudas que se presenten y sacar conclusiones sobre o discutido, aplicando en
este punto la clase invertida, frente a la fradicional.

Total docencia
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Criterios de evaluacion

Descripcién Tipo horas
Criterios de evaluacioén: Los criterios de evaluacion en la catedra Argumentacion
Juridica y Litigacién Oral, serdn tanto cuantitativos, como cualitativos, los cuales se Autdénomo

sefalan a continuacion:

En todo trabajo y evaluacién escrita se calificard el uso correcto de la redaccion 'y
orfografia y por cada 5 faltas ortogrdficas se les bajard un punto, también se
considerard el uso adecuado de las citas bibliogrdficas, mismas que deberdn ser de alto
nivel académico. Adicionalmente, los frabajos deberdn tener los formatos de escritura
académica exigidos por la Universidad del Azuay.

En las pruebas escritas de opcién muiltiple o de verdadero o falso estard prohibido el uso
de corrector, ldpiz, borradory, en caso de haber mds de una respuesta, la misma
quedard inmediatamente invalidada.

En la simulacion del juicio oral, se calificard de manera individual a cada integrante de
los grupos que se formen. Se tendrd en cuenta la capacidad del manejo del auditorio,
en donde se analizard su desenvolvimiento.

Todo trabajo que haya sido copiado o plagiado parcial o infegramente tendrd una
calificacion equivalente a cero puntos, a mds de las repercusiones contempladas en la
normativa interna de la Universidad. Asimismo, la copia o intento de la misma en los
reactivos, pruebas escritas y examen, serd sancionada.

En el presente ciclo tendremos 3 aportes:

El Aporte 1y 2, estardn integrados por un Reactivo (prueba escrita de opcidén multiple) y
una prueba escrita en la que se analice un video observado en clase y/o el tema que
se les solicite que investiguen, cada uno valorado con 5 puntos, dando la suma de 10
puntos cada aporte.

En el Aporte 3, se deberd simular un juicio oral, lo cual serd valorado con 10 puntos.

Con la suma de los Aportes 1, 2y 3 se tienen 30 puntos, a los cuales se suman los 20
puntos del examen final, mismo que serd escrito, al igual que el Supletorio en caso de ser
necesario. Se les tomard un examen que consistird en 10 o 20 preguntas, fanto abiertas,
como de opcién multiple sobre todos capitulos que se desarrollardn a lo largo del ciclo,
dando la suma total de 50 puntos.

Con la relacion a la asistencia y puntualidad, la docente valora con 1 punto adicional
en el examen final a quienes no tengan faltas en el registro de asistencia. Cinco minutos
después de la hora asignada a la clase, ya no se podrd ingresar al aula, por lo que se les
invita a asistir siempre de manera puntual y asi demostrar el respeto a si mismos y a los
demds y no interrumpir si ya se dio inicio a la clase.

Medios

Lecturas, videos, contenidos de internet, Sala de Audiencias (Facultad de Ciencias
Juridicas, Escuela de Derecho, UDA).

Criterios de evaluacion: Los criterios de evaluacién en la cdtedra Argumentacion
Juridica y Litigacién Oral, serdn tanto cuantitativos, como cualitativos, los cuales se
sefalan a continuacion:

En todo trabajo y evaluacién escrita se calificard el uso correcto de la redaccion y
ortografia y por cada 5 faltas ortogrdficas se les bajard un punto, también se
considerard el uso adecuado de las citas bibliograficas, mismas que deberdn ser de alto
nivel académico. Adicionalmente, los frabajos deberdn tener los formatos de escritura
académica exigidos por la Universidad del Azuay.

En las pruebas escritas de opcidén multiple o de verdadero o falso estard prohibido el uso
de corrector, Idpiz, borradory, en caso de haber mds de una respuesta, la misma
quedard inmediatamente invalidada.

En la simulacién del juicio oral, se calificard de manera individual a cada integrante de
los grupos que se formen. Se tendrd en cuenta la capacidad del manejo del auditorio,
en donde se andalizard su desenvolvimiento.

Todo trabajo que haya sido copiado o plagiado parcial o infegramente tendrd una
calificacion equivalente a cero puntos, a mds de las repercusiones contempladas en la
normativa interna de la Universidad. Asimismo, la copia o intento de la misma en los
reactivos, pruebas escritas y examen, serd sancionada.

En el presente ciclo fendremos 3 aportes:

El Aporte 1y 2, estardn integrados por un Reactivo (prueba escrita de opcidén multiple) y
una prueba escrita en la que se analice un video observado en clase y/o el tema que
se les solicite que investiguen, cada uno valorado con 5 puntos, dando la suma de 10
puntos cada aporte.

En el Aporte 3, se deberd simular un juicio oral, lo cual serd valorado con 10 puntos.

Con la suma de los Aportes 1, 2y 3 se tienen 30 puntos, a los cuales se suman los 20
puntos del examen final, mismo que serd escrito, al igual que el Supletorio en caso de ser
necesario. Se les tomard un examen que consistird en 10 o 20 preguntas, tanto abiertas,
como de opcidn multiple sobre todos capitulos que se desarrollardn a lo largo del ciclo,
dando la suma total de 50 puntos.

Con la relacion a la asistencia y puntualidad, la docente valora con 1 punto adicional
en el examen final a quienes no tengan faltas en el registro de asistencia. Cinco minutos
después de la hora asignada a la clase, ya no se podrd ingresar al aula, por lo que se les
invita a asistir siempre de manera puntual y asi demostrar el respeto a si mismos y a los
demds y no interrumpir si ya se dio inicio a la clase.

Medios

Lecturas, videos, confenidos de internet, Sala de Audiencias (Facultad de Ciencias

Total docencia
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Descripcién Tipo horas

Juridicas, Escuela de Derecho, UDA).
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Atienza, Manuel Ariel Derecho El Derecho como argumentacion 2007
BOSCH, JORGE. Editorial Universitaria de  INTRODUCCION AL SIMBOLISMO LOGICO 1965 NO INDICA
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Garcia Maynez, Eduardo Fondo de Cultura Infroduccién a la Logica Juridica 1999
] Econdmica ] ]
GARCIA MAYNEZ, Fondo de Cultura LOGICA DEL JUICIO JURIDICO 1999 NO INDICA
EDUARDO Econémica
ATIENZA, MANUEL Ariel Derecho EL DERECHO COMO ARGUMENTACION 2007 NO INDICA
NISIMBLAT NATTAN DERECHO PROBATORIO TECNICAS DE JUICIO 2016
ORAL
Web
Software
Revista
Bibliografia de apoyo
Libros
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Software
Revista
Docente Director/Junta
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